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SUSTENTABILIDADE

EXCELENTISSIMO SENHOR MINISTRO DIAS TOFFOLI,
PRESIDENTE DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL

PARTIDO SOCIALISTA BRASILEIRO - PSB NACIONAL,
pessoa juridica de direito privado, inscrita no CNPJ sob o n.
01.421.697/0001-37, com sede nacional na SCLN 304, Bloco A,
Sobreloja 01, Entrada 63, Asa Norte, Brasilia/DF, CEP n. 70.736-510;
PARTIDO DEMOCRATICO TRABALHISTA - PDT NACIONAL, pessoa
juridica de direito privado, inscrita no CNPJ sob o n. 007.19575/0001-
69, com sede nacional no SAFS, Quadra 02, Lote 03, Plano Piloto,
Brasilia/DF, CEP n. 70042-900; PARTIDO DOS TRABALHADORES -
PT NACIONAL, pessoa juridica de direito privado, inscrita no CNPJ sob
o n. 00.067.262/0001-70, com sede nacional no SCS Quadra 2, Bloco
C, n. 256, Edificio Toufic, 1° andar, Brasilia/DF, CEP n. 70.302-000,;
PARTIDO SOCIALISMO E LIBERDADE - PSOL NACIONAL, pessoa
juridica de direito privado, inscrito no CNPJ sob o n. 06.954.942/0001-
95, com sede no SCS, Quadra 05, Bloco B, Loja 80, Brasilia/DF;
PARTIDO COMUNISTA DO BRASIL - PCdoB NACIONAL, pessoa
juridica de direito privado, inscrita no CNPJ sob o n. 54.956.495/0001-
56, com sede no SHN, Quadra 2, Bloco F, Edificio Executivo Office
Tower, sala 1.224, Asa Norte, Brasilia/DF; REDE
SUSTENTABILIDADE, pessoa juridica de direito privado, inscrito no
CNPJ sob o n. 17.981.188/0001-07, com sede no Setor de Diversoes
Sul, Bloco A, Lote 44, CONIC, Edificio Boulevard Center, Salas
107/109, Brasilia/DF, CEP n. 70391-900; PARTIDO VERDE, pessoa
juridica de direito privado, inscrito no CNPJ sob o n. 31.886.963/0001-
68, com sede no SCN, Quadra 01, Bloco F, Salas 711/713, Brasilia/DF;



e CIDADANIA NACIONAL, pessoa juridica de direito privado, inscrito no
CNPJ sob o n. 29.417.359/0001-40, com sede no SCS, Quadra 07,
Bloco A, Ed. Executive Tower, Salas 826/828, Brasilia/DF, vém, por
intermédio de seus advogados devidamente constituidos (Doc. 01),
respeitosamente a douta presenca de Vossa Exceléncia, com fulcro no

art.

102, inciso I, alinea a, da Constituicdo Federal, e na Lei n.

9.868/1999, propor a presente

ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE

com pedido de medida cautelar

em face da Medida Provisoria n. 979, de 9 de junho de 2020 (Doc.
02), e o faz pelas razoes de fato e de direito a seguir aduzidas.

I. SINTESE DA DEMANDA

Trata-se de acao direta de inconstitucionalidade cujo objeto

€ a integralidade da Medida Provisoria n. 979/2020, que apresenta a
seguinte redacao:

Art. 1° Esta Medida Provisoria dispoe sobre a designacao de:
I - reitor e vice-reitor pro tempore para universidades
federais; e

II — reitor pro tempore para institutos federais e para o
Colégio Pedro II.

§ 1° As hipédteses previstas no caput se aplicam no caso de
término de mandato dos atuais dirigentes durante o periodo
da emergéncia de saude publica de importancia
internacional decorrente da pandemia dacovid-19, de que
trata a Lei n® 13.979, de 6 de fevereiro de 2020.

§ 2° O disposto nesta Medida Provisoria nao se aplica as
instituicoes federais de ensino cujo processo de consulta a
comunidade académica para a escolha dos dirigentes tenha
sido concluido antes da suspensao das aulas presenciais.

Art. 2° Nao havera processo de consulta a comunidade,
escolar ou académica, ou formacao de lista triplice para a
escolha de dirigentes das instituicoes federais de ensino
durante o periodo da emergéncia de saude publica de
importancia internacional decorrente da pandemia dacovid-
19, de que trata a Lei n°® 13.979, de 2020.

Art. 3° O Ministro de Estado da Educacao designara reitor
e, quando cabivel, vice-reitor pro tempore para exercicio:



I - durante o periodo da emergéncia de saude publica de
importancia internacional decorrente da pandemia dacovid-
19,de que trata a Lei n°® 13.979, de 2020; e

II - pelo periodo subsequente necessario para realizar a
consulta a comunidade, escolar ou académica, até a
nomeacao dos novos dirigentes pelo Presidente da
Republica.

Art. 4° Na hipotese prevista no art. 3°, o reitor da instituicao
federal de ensino designara os dirigentes dos campi e os
diretores de unidades pro tempore.

Art. 5° Esta Medida Provisoria entra em vigor na data de
sua publicacao.

Da leitura dos dispositivos impugnados depreende-se a
inequivoca intencao do Governo Federal em intervir de forma
desarrazoada e desproporcional na autonomia constitucional das
universidades publicas, em clara afronta ao art. 207, caput e § 2°, da
Constituicao Federal.

Ainda nesse sentido, ao retirar da comunidade académica o
direito de participar da escolha do corpo diretivo das universidades e
instituicoes federais, a medida provisoria ora impugnada configura
flagrante violacdo ao principio da gestao democratica do ensino
publico, previsto de forma expressa no art. 206, VI, da Constituicao.

Nesse contexto, imperiosa a propositura da presente acao
direta, a fim de ver reconhecida a inconstitucionalidade dos dispositivos
apontados, conforme se passa a demonstrar.

II. DA LEGITIMIDADE ATIVA

Conforme dispoe o art. 103, VIII, da Constituicao Federal, e
o art. 2°, VIII, da Lei no 9.868/99, os partidos politicos que possuem
representacdo no Congresso Nacional podem propor acao direta de
inconstitucionalidade, como é o caso do Partido Socialista Brasileira —
PSB (Doc. 03).

Segundo a jurisprudéncia deste Excelso STF, a legitimidade
ativa de agremiacdo partidaria com representacdo no Congresso

Nacional “nao sofre as restricoes decorrentes da exigéncia
jurisprudencial relativa ao vinculo de pertinéncia tematica nas acoes



diretas” (ADI n. 1.407-MC, Rel. Min. Celso de Mello, Plenario, DJ
24.11.2000).

Quer-se dizer, portanto, que os partidos politicos possuem a
denominada legitimidade ativa universal para provocacao do controle
abstrato de constitucionalidade, de modo que resta clara a legitimidade
do Partido Socialista Brasileiro para o ajuizamento da presente acao.

III. DO CABIMENTO DA ACAO DIRETA DE
INCONSTITUCIONALIDADE

A acao direta de inconstitucionalidade encontra
fundamento no art. 102, inciso I, a, da Constituicao Federal, tendo por
finalidade a declaracao de inconstitucionalidade, em carater
concentrado e abstrato, de lei ou ato normativo federal ou estadual que
viole o texto constitucional.

A Medida Provisoria n. 979/2020 constitui ato primario do
Presidente da Republica, dotado de forca de lei pelo que dispoe o art.
62, caput, da Constituicao.

Ademais, a violacao constitucional provocada pelos
dispositivos impugnados € direta e nao depende de anterior juizo de
legalidade, pois nado ha outra norma intermediando, em termos de
fundamento e validade, a relacao entre a lei questionada e a
Constituicao Federal.

Dessa forma, amplamente demonstrado o cabimento da
presente acao direta de inconstitucionalidade, passa-se as razoes que
levam a imperiosa procedéncia do pedido.

IV. INCONSTITUCIONALIDADE DA MP N. 979/2020. AFRONTA A
AUTONOMIA UNIVERSITARIA E AO PRINCIPIO DA GESTAO
DEMOCRATICA. ARTS. 206, VI, E 207, CAPUT E § 2° DA
CONSTITUICAO FEDERAL. MANIFESTA DESPROPORCIONALIDADE
DA MEDIDA.

Como visto, a medida provisoria ora impugnada possibilita
ao Ministro de Estado da Educacao indicar de forma irrestrita e sem
qualquer critério predeterminado reitores e vice-reitores pro tempore



das Universidades e Institutos Federais na hipotese de término dos
mandatos atualmente em curso.

A MP n. 979/2020 cuida de afastar expressamente a
comunidade académica de eventual escolha do comando das
instituicoes, afirmando que “ndo havera processo de consulta a
comunidade, escolar ou académica, ou formacao de lista triplice para
a escolha de dirigentes das instituicées federais de ensino” (art. 2°).

Ja no que se refere a duracao dos mandatos pro tempore, a
genérica redacdo da norma impugnada nao estabelece qualquer
parametro ou limitacdo temporal especifica, prevendo, apenas, que
exercicio dos dirigentes pro tempore se dara “durante o periodo da
emergéncia de saude publica de importancia internacional decorrente da
pandemia da covid-19,de que trata a Lei n° 13.979, de 2020” (art. 3°, ]),
cabendo ressaltar que o periodo de emergéncia em saude publica é
determinado pelo proprio Governo Federal, por ato do Ministro de
Estado da Saude (art. 1°, § 2°, da Lei n. 13.979/2020).

Em primeiro lugar, tem-se flagrante a violacdo da
autonomia universitaria com a intervencao — ainda que de forma
alegadamente excepcional — do Governo Federal no comando das
instituicoes federais de ensino, em frontal violacado ao art. 207, capute §
2°, da Constituicao Federal, verbis:

Art. 207. As universidades gozam de autonomia didatico-
cientifica, administrativa e de gestao financeira e
patrimonial, e obedecerao ao principio de
indissociabilidade entre ensino, pesquisa e extensao.

[...] § 2° O disposto neste artigo aplica-se as instituicoes de
pesquisa cientifica e tecnologica.

Ou seja, a pretexto de regular situacao excepcional no
contexto da pandemia de COVID-19, a MP n. 979/2020 abre hipotese
de interferéncia direta em o6rgaos constitucionalmente autonomos,
como € o caso das Universidades e Institutos Federais.

A competéncia autoatribuida ao Governo Federal para
unilateralmente impor novos dirigentes as Universidades e Institutos
Federais traduz verdadeira quebra da normalidade democratica no
contexto das instituicoes, sem o necessario debate do tema com a



sociedade ou mesmo a consideracao de alternativas menos invasivas a
liberdade académica e igualmente adequadas a solucao da questao.

Sob outra perspectiva, a MP n. 979/2020 retira das
proprias instituicoes de ensino a autonomia para deliberar, de acordo
com as circunstancias locais especificas, sobre a adocao de meios
alternativos de consulta da comunidade académica.

Conforme amplamente sedimentado na jurisprudéncia
deste e. Supremo Tribunal Federal, a autonomia universitaria impede a
imposicao de medidas interventivas no ambito interno das instituicoes
de ensino — o que envolve, evidentemente, a escolha de seus dirigentes.
Nesse ponto, veja-se trecho de elucidativo voto do Min. Dias Toffoli,
Relator da ADI n. 3.792, DJe de 01.08.2017:

Com efeito, muito embora a autonomia universitaria nao se
revista de carater de independéncia (RMS n°® 22.047/DF-
AgR, ADI n° 1.599/UFMC), atributo dos Poderes da
Republica, revela a impossibilidade de exercicio de tutela
ou indevida ingeréncia no amago proprio de suas
funcoes, assegurando a universidade a
discricionariedade de dispor ou propor
(legislativamente) sobre sua estrutura e funcionamento
administrativo, bem como sobre suas atividades
pedagogicas.

Também na ADPF 548, Rel. Min. Carmen Lucia, a Corte
realcou a intangibilidade da autonomia universitaria ao tratar sobre a
liberdade da expressdao e manifestacao dentro das universidades.
Considerando o art. 207 da CF/88, reafirmou que “A autonomia é o
espaco de discricionariedade deixado constitucionalmente a atuagdo
normativa infralegal de cada universidade para o excelente desempenho
de suas funcgées constitucionais”. E de que, “o pluralismo de ideias esta
na base da autonomia universitaria como extensdo do principio fundante
da democracia brasileira, que é exposta no inc. V do art. 1° da
Constituicdo do Brasil. [...][A democracia é plural em sua esséncia. E é
esse principio que assegura a igualdade de direitos individuais na
diversidade dos individuos”.

E conclui, de forma escorreita e aplicavel ao caso que “Toda
forma de autoritarismo é iniqua. Pior quando parte do Estado. Por isso, 0s
atos que ndo se compatibilizem com os principios democrdticos e ndo
garantam, antes restrinjam o direito de livremente expressar



pensamentos e divulgar ideias sdo insubsistentes juridicamente por
conterem vicio de inconstitucionalidade”.

Na esteira do entendimento do STF, no caso presente
verifica-se que a norma impugnada representa clara violacdo ao
principio constitucional da gestio da democratica, que possui
expressa protecao no art. 206, IV, da Constituicao Federal, que dispoe:

Art. 206. O ensino sera ministrado com base nos seguintes

principios:
[...] VI - gestao democratica do ensino piblico, na forma
da lei;

Atenta a previsao constitucional, a participacao da
comunidade académica nas decisoes e deliberacoes — inclusive na
escolha de dirigentes — também possui assento especifico na Lei de
Diretrizes e Bases da Educacao Nacional (n. 9394 /1996), veja-se:

Art. 56. As instituicdoes publicas de educacdo superior
obedecerao ao principio da gestdo democratica, assegurada
a existéncia de oOrgaos colegiados deliberativos, de que
participardao os segmentos da comunidade institucional,
local e regional.

Paragrafo tnico. Em qualquer caso, os docentes ocuparao
setenta por cento dos assentos em cada o6rgao colegiado e
comissdo, inclusive nos que tratarem da elaboracao e
modificacoes estatutarias e regimentais, bem como da
escolha de dirigentes.

Especificamente no que se refere a escolha dos reitores e
vice-reitores das instituicoes federais de ensino, a Lei n. 5.540/1968,
com as alteracoes promovidas pela Lei n. 9.192/1995, prevé que a
nomeacao dos dirigentes pelo Presidente da Republica sera precedida,
necessariamente, da consulta a comunidade universitaria e a
sociedade e¢ da formulacao de lista triplice dos trés candidatos mais
votados, verbis:

Art. 16. A nomeacdo de Reitores e Vice-Reitores de
universidades, e de Diretores e Vice-Diretores de unidades
universitarias e de estabelecimentos isolados de ensino
superior obedecera ao seguinte:



I - o Reitor e o Vice-Reitor de universidade federal serao
nomeados pelo Presidente da Republica e escolhidos entre
professores dos dois niveis mais elevados da carreira ou que
possuam titulo de doutor, cujos nomes figurem em listas
triplices organizadas pelo respectivo colegiado maximo,
ou outro colegiado que o englobe, instituido
especificamente para este fim, sendo a votacdo uninominal,
II - os colegiados a que se refere o inciso anterior,
constituidos de representantes dos diversos segmentos
da comunidade universitaria e da sociedade, observarao
o minimo de setenta por cento de membros do corpo
docente no total de sua composicéo;

III - em caso de consulta prévia a comunidade universitaria,
nos termos estabelecidos pelo colegiado maximo da
instituicao, prevalecerao a votacdo uninominal e o peso de
setenta por cento para a manifestacdo do pessoal docente
em relacdo a das demais categorias; |[...]

Ja segundo o art. 12 da Lei 11.892/2008, a escolha do
reitor sera feita pelo presidente apdés processo de consulta a
comunidade escolar do respectivo Instituto Federal, atribuindo-se o
peso de 1/3 (um terco) para a manifestacao do corpo docente, de 1/3
(um terco) para a manifestacdo dos servidores técnico-administrativos e
de 1/3 (um terco) para a manifestacao do corpo discente:

Art. 12. Os Reitores serao nomeados pelo Presidente da
Republica, para mandato de 4 (quatro) anos, permitida uma
reconducdo, apdés processo de consulta a comunidade
escolar do respectivo Instituto Federal, atribuindo-se o peso
de 1/3 (um terco) para a manifestacdo do corpo docente, de
1/3 (um terco) para a manifestacao dos servidores técnico-
administrativos e de 1/3 (um terco) para a manifestacao do
corpo discente.

A MP n. 979/2020 representa uma nova tentativa da
submissédo de indicacdo dos pro-reitores, com nomeacéo pelo Ministro
da Educacao, retirando, ainda, a competéncia e capacidade dos
Reitores, quem atualmente nomeiam os pro-reitores.

Verifica-se a toda evidéncia que a completa exclusao da
comunidade académica do processo de escolha dos dirigentes das
Universidades e Institutos Federais nao se justifica sob qualquer



pretexto, sobretudo diante de matéria com extensa e robusta protecao
constitucional e legal.

Para além de representar grave macula aos dispositivos
constitucionais supramencionados e a todo o arcabouco normativo
subjacente, revela-se patente o desatendimento ao requisito basico da
proporcionalidade pela MP n. 979/2020.

Isso porque, ainda que se admita como necessaria a adocao
de mecanismos excepcionais para a continuidade das atividades nas
instituicoes federais de ensino no atual cenario de pandemia, a
providéncia imposta unilateralmente pelo Governo Federal revela-se
manifestamente exacerbada para os fins que supostamente busca
atingir.

De pronto, nota-se que a desarrazoada troca de comando
das instituicoes federais de ensino, tal como permite a norma
impugnada, sequer atende a exigéncia constitucional de eficiéncia da
Administracao Publica.

E evidente o prejuizo a que estardo submetidas as
atividades das Universidades e Institutos Federais com a nomeacao de
novos dirigentes para no atual momento de pandemia e distanciamento
social, uma vez que se verao compelidas a transmitir todas as funcoes e
dar continuidade operacional mesmo com todas as dificuldades que ja
sao proprias da atual situacao atravessada pelo pais.

Por outro lado, como apontado acima, ao tomar para si a
competéncia de indicar unilateralmente novos dirigentes, a medida
provisoria furta das proprias instituicoes federais de ensino a
possibilidade de deliberar pela adocao métodos alternativos para o
processo de sucessao no comando das Universidades e IFs.

Com efeito, com o avanco dos instrumentos de
comunicacdo, nao se mostra inviavel cogitar de consulta remota a
comunidade académica, preservando-se integralmente a autonomia e
a gestao democratica das instituicoes.

Até mesmo as reunides dos Conselhos Deliberativos das
instituicoes poderiam ser operacionalizadas através da internet ou de
outros meios tecnologicos, sendo certo que até mesmo as sessoes de
julgamento deste Supremo Tribunal Federal, cujas deliberacoes



ostentam a mais alta relevancia, tém sido plenamente realizadas
através de videoconferéncia.

Vé-se, portanto, que, mesmo diante de inumeras solucoes
possiveis, adequadas e razoaveis, o Governo Federal entendeu por
conferir a si proprio a competéncia para impor novos reitores e
dirigentes sem qualquer critério de escolha, tampouco mandato
definido — previsao autoritaria e inconstitucional que reclama urgente
apreciacao por este e. Supremo Tribunal Federal.

Uma gestao plural, aberta, democratica — como deve ser o
ambiente de vivéncia e gestdo da comunidade universitaria — somente
encontra eco no texto da Constituicao Federal quando o processo de
escolha dos responsaveis pela direcao académica encontra-se legitimado
por todos os atores que formam e vivenciam essa realidade
democratica, de modo que a intervencdo do Ministério da Educacao
nesse processo nao se compatibiliza com a autonomia constitucional de
que gozam as Instituicoes Federais de Ensino Superior.

Ademais, nao € insignificante o contexto social e politico no
qual se insere a Medida Provisoria n. 979/2020.

Com efeito, € notoria a postura do Governo Federal de
ataque e confronto com as Universidades e Institutos Federais,
indevidamente tratadas como instituicoes de “oposicao” tanto pelo atual
Ministro da Educacao como pelo Presidente da Republica, o que revela
claro desejo de interferéncia administrativa e imposicao politica no
ambito interno das instituicoes.

Apenas a titulo de exemplo, citam-se episodios de cortes
orcamentarios seletivos!, referéncias a atividades académicas como
“balburdia” e “evento ridiculo”, acusacoes infundadas sobre suposta
existéncia de “plantacées de maconha” e “laboratério de droga
sintética’?, dentre outros impropérios constantemente proferidos pelas
autoridades do Governo Federal contra as instituicoes de ensino.

1 Disponivel em: https://gl.globo.com/df/distrito-federal /noticia/2019/04/30/unb-
tem-r-38-milhoes-bloqueados-mec-fala-em-corte-de-verba-por-balburdia-
entenda.ghtml

2 Disponivel em: https://gl.globo.com/educacao/noticia/2019/11/22 /ministro-diz-
que-ha-plantacoes-de-maconha-em-universidades-reitores-criticam-ataques-e-
retorica-agressiva.ghtml
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As constantes ameacas a liberdade académica no Brasil
foram detalhadamente expostas em artigo de Adriane Sanctis e Conrado
Hubner Menders3, do qual se extrai o seguinte trecho:

Ao episodio da acusacao de “balburdia” nas universidades
seguiu-se um amplo programa de cortes de recursos. A crise
economica foi usada como justificativa sem maiores
explicacdoes sobre valores e critérios. Com o objetivo de
mudar o modelo de financiamento de wuniversidades
federais, foi criado um programa de incentivo a captacéo de
investimentos privados, batizado de Future-se. Embora se
apresentasse como alternativa, a adesdo ao programa era a
unica dada pelo governo as universidades: sujeitar a sua
atividade de producdo de conhecimento e tecnologia a logica
dos interesses de mercado. Estudantes foram as ruas em
protesto e acabaram tachados pelo presidente de “idiotas
uteis” e “massa de manobra”.

Algum tempo depois, contrariando indicadores
internacionais, Bolsonaro afirmou que nao havia
universidade brasileira entre as 250 melhores no mundo.
Poucas fariam pesquisa, segundo sua concepcao descolada
da realidade. Citou como excecoes a esse dado fantasioso
um instituto da aeronautica, um militar e uma universidade
presbiteriana (Mackenzie). Foi o ex-reitor desta ultima,
defensor do criacionismo, o escolhido pelo presidente para
presidir a Capes.

Esse € um padrao encontrado em outras “democracias em
via de autocratizacao” (conforme classificado pelos ultimos
relatorios do centro V-Dem). O aparato juridico-institucional
serve de ferramenta tanto para passar recados e intimidar
quanto para restringir abertamente a liberdade académica.

Dessa forma, a criacdo de um modelo de escolha bionico
dos dirigentes das Instituicoes Federais de Ensino Superior — em
detrimento dos procedimentos democraticos atualmente estabelecidos
pelas instituicoes — interfere de modo desarrazoado e desproporcional
na gestdo e na autonomia universitaria, impondo regras aprioristicas,
sem respaldo na realidade vigente e com o uUnico objetivo de afastar o
processo decisorio de uma gestao efetivamente democratica.

E importante afirmar, por derradeiro, que o processo
democratico de escolha da lista triplice através de eleicoes paritarias e
universais configura conquista social no ambito das Universidades, de

3 SANCTIS, Adriane; MENDES, Conrado Huibner. O ataque a liberdade académica no
Brasil. In Revista Quatro Cinco Um, Secdao LAUT - liberdade e Autoritarismo.
Disponivel em: https:/ /www.quatrocincoum.com.br/br/artigos/1/o-ataque-a-
liberdade-academica-no-brasil. A propésito, conferir também o sitio eletrénico do
Projeto LAUT, e sua Agenda de Emergéncia, em https://laut.org.br/.
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modo a que a medida provisoria ora atacada exsurge como evidente
retrocesso social, providéncia vedada em matéria de direitos
fundamentais.

Nesse cenario, revela-se patente a inconstitucionalidade
da Medida Provisoria n. 979/2020 em sua integralidade, tornando-
se imperiosa a pronta atuacao desta e. Corte Constitucional no ambito
da presente acao direta de inconstitucionalidade.

V. DA MEDIDA CAUTELAR

No presente caso, impode-se o deferimento de medida
cautelar para que sejam imediatamente suspensos os efeitos da
Medida Provisoria n. 979/2020, uma vez que plenamente preenchidos
os requisitos do fumus boni iuris e do periculum in mora.

O fumus boni iuris esta suficientemente evidenciado nas
razoes aduzidas acima, que demonstram a flagrante
inconstitucionalidade dos dispositivos impugnados.

Como visto, a disciplina legal excepcionalmente prevista na
MP n. 979/2020 representa evidente afronta aos principios da
autonomia universitaria e da gestao democratica do ensino publico
(arts. 206, VI, e 207, caput e § 2°, da CF) ao impor as Universidades e
Institutos Federais a nomeacao de novos dirigentes com a expressa
exclusao da comunidade académica no processo de escolha.

As normas impugnadas violam, ainda, o principio da
proporcionalidade ao implementar interferéncia manifestamente
exacerbada no comando das referidas instituicoes federais de ensino,
desconsiderando alternativas menos invasivas e igualmente adequadas
para a hipotese.

O periculum in mora, por sua vez, esta demonstrado o
término iminente dos mandatos dos atuais dirigentes das
Universidades e Institutos Federais (Doc. 04), com o inicio do processo
de consulta da comunidade académica iniciando-se nas proximas
semanas.

E o caso, por exemplo, da Universidade Federal Rural do
Semi-Arido (UFERSA), onde a organizacdo das eleicoes ja esta
adiantada, chapas eletivas montadas e a consulta online aprovada pelo
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Consuni e viabilizada tecnologicamente. A autorizacao de nomeacao de
interventor dara um golpe fatal e irreversivel na autonomia
universitaria.

Portanto, o efeito imediato da norma ora impugnada
consiste em permitir a imediata intervencao do governo federal nas
universidades e institutos federais, com prejuizos indeléveis a
continuidade administrativa e irreparaveis a conducao academia, de
ensino e pesquisa. Havera, certamente, fatal descontinuidade das
atividades, o que milita em desfavor também dos recursos do erario.

E urgente a reparacdo desta agressdo desnecessaria,
desproporcional e injustificavel as Universidades e institutos federais.

A extrema gravidade da inconstitucional intervencao na
autonomia universitaria perpetrada pela norma ora impugnada vem
sendo amplamente denunciada por diversas entidades relacionadas as
instituicoes de ensino.

A Presidente da Associacao Nacional dos Dirigentes das
Instituicoes Federais de Ensino Superior (Andifes) afirmou em nota que
a medida provisoria “atenta de forma absurda contra a democracia em
nosso pais e a autonomia constitucional de nossas universidades”™.

O Conselho Nacional das Instituicoes da Rede Federal de
Educacao Profissional, Cientifica e Tecnologica (Conif) Stambém se
manifestou contra medida provisoria:

O Conselho Nacional das Instituicoes da Rede Federal de
Educacao Profissional, Cientifica e Tecnologica (Conif)
rejeita o conteudo da Medida Provisoria n°® 979, publicada
hoje de manha na D.O.U, por se tratar de uma ofensa ao
principio constitucional que garante a autonomia
universitaria, inclusive para a escolha de seus dirigentes.
Especificamente para os Institutos Federais e para o Colégio
Pedro II, o dispositivo desrespeita, ainda, a sua Lei de
Criacao (Lei n°® 11.892, de 29 de dezembro de 2008), que
garante a consulta a comunidade académica e as eleicoes
democraticas no ambito da Rede Federal de Educacao
Profissional, Cientifica e Tecnologica.

4 Disponivel em: https://www.metropoles.com/brasil/politica-brasil/andifes-sobre-
weintraub-escolher-reitores-atentado-absurdo-a-democracia

5 Disponivel em: https://gl.globo.com/educacao/noticia/2020/06/10/mp-que-
permite-a-weintraub-escolher-reitores-temporarios-durante-a-pandemia-pode-atingir-
19-universidades-e-institutos-federais-em-2020.ghtml
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A medida também foi repudiada em nota conjunta da Unido
Nacional dos Estudantes (UNE), Sindicato Nacional dos Docentes das
Instituicoes de Ensino Superior (ANDES-SN), ANPG, FASUBRA-Sindical,
FENET, PROIFES, SINASEFE, e a UBES®, nos seguintes termos:

Com essa MP, o governo, através do Ministério da
Educacéao, explicitamente faz uma opcdo pela intervencao
federal nas instituicoes de ensino, aprofundando a ja
combalida democracia em nosso pais e afrontando o artigo
207 da Constituicdo Federal de 1988, que assegura as
instituicoes publicas a autonomia. Como medidas
anteriores, essa é mais uma medida monocratica, sem
dialogo com as instituicobes de ensino, entidades
representativas dos segmentos da comunidade académica e
que explicita o entulho autoritario da ditadura militar. As
alternativas para a escolha de reitores, nesse momento de
pandemia, deve ser definida pela comunidade académica em
suas instancias deliberativas internas as instituicoes de
ensino.

Consideradas todas as circunstancias e diante da flagrante
inconstitucionalidade da norma impugnada, cumpre a esta Suprema
Corte sustar os efeitos da MP n. 979/2020 até a decisao final de
meérito na presente acao direta.

VI. DOS PEDIDOS

Diante do exposto, requer-se seja conhecida a presente acédo
direta de inconstitucionalidade, tendo em vista o preenchimento de
seus pressupostos de admissibilidade, para que:

a) Seja concedida medida liminar para determinar a
suspensao imediata dos efeitos dos dispositivos
impugnados, visto que integralmente preenchidos os
requisitos legais para a concessao da medida cautelar;

b) No mérito, seja julgada procedente a presente acao
direta para, ratificando a liminar eventualmente
concedida, declarar a inconstitucionalidade da Medida
Provisoria n. 979, de 9 de junho de 2020;

6 Disponivel em: https://twitter.com /uneoficial /status/1270737522595893249?s=20
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Por fim, requer-se que as publicacoes sejam realizadas em
nome do advogado Rafael de Alencar Araripe Carneiro, inscrito na
OAB/DF sob o n. 25.120, sob pena de nulidade. Informa, para os
efeitos do disposto pelo artigo 39, I, do Codigo de Processo Civil, que o
signatario tem escritorio em Brasilia, no endereco SGAN Quadra 601
Bloco H L2 Norte - Edificio ION - Sala 1035, Brasilia/DF - CEP 70.830-
018.

E atribuido a causa, para meros efeitos contabeis, o valor
de R$ 100,00 (cem reais).

Nesses termos, pede deferimento.
Brasilia, 10 de junho de 2020.

Rafael de Alencar Araripe Carneiro Felipe Santos Correa
OAB/DF 25.120 OAB/DF 53.078
Pelo PSB Pelo PSB
Walber de Moura Agra Eugénio José Guilherme de Aragao
OAB/PE 757-B OAB/DF 4.935
Pelo PDT Pelo PT
André Maimoni Paulo Machado Guimaraes
OAB/DF 29.498 OAB/DF 5.358
Pelo PSOL Pelo PCdoB
Cassio dos Santos Araujo Vera Lucia da Motta
OAB/DF 54.492 OAB/SP 59.837
Pela Rede Pelo PV

Renato Campos Galuppo
OAB/MG 90.819
Pelo Cidadania
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